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Checkliste ,,Einhaltung vergaberechtlicher Bestimmungen*
(Stand: 11.07.2017)

1. Allgemeine Angaben
1.1 Allgemeine Angaben zum Begunstigten und zur Vergabe

Begunstigter:

Projektnummer:

Gegenstand der Vergabe/Leistung(en) (kurze Beschreibung):

[] Bauauftrag (Ausfiihrung von Bauleistungen oder gleichzeitige Planung und Ausfiihrung
von Bauleistungen)

[] Liefer-/Dienstleistungsauftrag

[] freiberufliche Leistung

1.2 Verwaltungsprifung zum Vergabeverfahren

1.2.1 Der Begunstigte ist:

[] offentlicher Auftraggeber im Sinne von § 98 GWB

[] Auftraggeber im Sinne von § 2 LVG LSA

[] Auftraggeber des Privatrechts (sofern er nicht unter § 98 GWB oder den Anwen-
dungsbereich des LVG LSA féllt)

[] Auftraggeber des Privatrechts nach Nr. 3.2 ANBest-P

1.2.2 Nettoauftragswert
a. Bei offentlichen Auftraggebern nach § 98 Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrankungen
(GWB) und Begunstigten des privaten Rechts in Anwendung ANBest-P Nr. 3.2:

Geschatzter Nettogesamtauftragswert It. Antragsteller (in Euro) ..o,

! Fir die Bestimmung des richtigen Vergabeverfahrens bei 6ffentlichen Auftraggebern gemaf § 98 GWB ist das
Nettovolumen des Gesamtvorhabens heranzuziehen, nicht einzelne Lose.
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b. Bei offentlichen Auftraggebern nach § 2 Landesvergabegesetz Sachsen-Anhalt (LVG
LSA):

Geschatzter Nettogesamtauftragswert It. Antragsteller (in Euro) ..........................l.

c. Bei Beglnstigten des privaten Rechts in Anwendung ANBest-P Nr. 3.1
1. Auftragsvolumen ohne Umsatzsteuer (in Euro):
2. Auftragsvolumen je Los ohne Umsatzsteuer bei Auftragsvergabe in Losen (in Euro):
Los 1:
Los 2:
Los 3:

1.2.3 Ist das Verfahren zur Auftragswertschatzung korrekt? [lja ] nein

Es wurde beachtet:
[ ] Nettopreise zum Zeitpunkt des Aufrufs zum Wettbewerb (§ 3 Abs. 3 VgV)
[] keine Anhaltspunkte fuir Nichtbeachtung des Umgehungsverbotes (,Kleinrechnen*
des Auftrages)
[] alle Lose wurden zusammengerechnet (Ermittlung Gesamtwert des Auftrags)
[] sonstige Optionen wurden beriicksichtigt (z.B. Verlangerungsoptionen)

Bemerkungen: ..................

1.2.4 Die Vergabe ware nach folgende Bestimmungen durchzufiihren gewesen:

] VOBJ/A Abschnitt 1

] VOBJ/A Abschnitt 2

[] VOL/A Abschnitt 1

[] Vergabeverordnung (VgV)

[] Sektorenverordnung (SektVO)

[[] Konzessionsvergabeverordnung (KonzVgV)

2 Gesamtvergtitung fir die vorgesehene Leistung einschlieBlich etwaiger Pramien oder Zahlungen an Bewerber
oder Bieter gemaf § 3 VgV.
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[]LVG LSA
[] Nr. 3.1 ANBest-P Einholung von mindestens 3 Angeboten (bei Auftragsvolumen
bis 100.000 € netto je Los), weiter bei 3.

[] Freiberufliche Leistungen unterhalb des EU-Schwellenwertes nach HOAI

in Verbindung mit
[] VO uber die Auftragswerte fiir die Durchfiihrung von Beschrankten Ausschrei-
bungen und Freihdandigen Vergaben nach VOL/A vom 16.12.2013
[] Nr. 3.2 ANBest-P Auftrage Gber 100.000 € netto je Los
[ ] Richtlinie ...........
[ ] RdErl./Erlass des ... zu VOM i,

Wird/wurde das Vergabeverfahren auf Grundlage der korrekten Rechtsvorschriften durch-
gefuihrt? [lja ] nein

Bemerkungen:

2. Einhaltung der vergaberechtlichen Bestimmungen durch die Beglinstigten (6f-

fentliche Auftraggeber und Begilinstigte nach Nr. 3.2 ANBest-P)

2.1. Ist/War eine EU-weite Ausschreibung (vgl. EU-Schwellenwerte) notwendig?

[lja [ ] nein

zum Zeitpunkt der Ausschreibung gultiger EU-Schwellenwert: ........................... EUR
wenn ja, wurde die EU-weite Ausschreibung durchgeftihrt? [lja (] nein
Bemerkungen:
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2.2. Welches Beschaffungsverfahren wurde vom Begunstigten angewendet?

[ ] Direktkauf

Nationale Vergabeverfahren EU-weite Vergabeverfahren

[] offentliche Ausschreibung [ ] offenes Verfahren

[] beschrankte Ausschreibung m. Teilneh- [] nicht offenes Verfahren mit Teilnahme-
merwettbewerb wettbewerb

[] beschrankte Ausschreibung o. Teilneh- [] Verhandlungsverfahren mit Teilnahme-
merwettbewerb wettbewerb

[] freihandige Vergabe [] Verhandlungsverfahren o. Teilnahme-

wettbewerb

[] Wettbewerblicher Dialog
[] Innovationspartnerschaft

2.3. Ist die Wahl des Beschaffungsverfahrens korrekt?

[lja [ ] nein, wenn nein; anzuwendendes Vergabeverfahren:
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2.4. Dokumentation der Vergabe

2.4.1. Folgende Vergabeunterlagen liegen vor:

[] Schatzung des Auftragswertes/Vermerk zur Auswahl des Vergabeverfahrens

[] Vergabeunterlagen bestehend aus dem Anschreiben, den Bewerbungsbedingungen,
den Vertragsunterlagen

[] Bekanntmachung (Veréffentlichung im e-Vergabe-Portal, ggf. EU-Amtsblatt, sonsti-

] Protokoll tiber die Angebotsoffnung einschl. Bieterlisten (Zulassung von elektronischer
und schriftlicher Angebote beachten)

[ ] Formblatter und Eigenerklarungen gem. LVG LSA und Verordnung Formularwesen

[] Dokumentation des Begiinstigten einschl. der Priifung und Wertung der Angebote sowie
Vergabevorschlag (Vergabevermerk)

[] Absageschreiben an die unterlegenden Bieter

[] Bieterfragen und Antworten

[] sonstige Dokumentation des Begiinstigten gemafR Bewilligungsbescheid (ANBest-P)

[] Auftragserteilung/ Vertrag

[] Angebot / Nebenangebot / Leistungsverzeichnisse der Bieter

[] Begriindung fiir die Abweichung vom Regelverfahren (6ffentliche Ausschreibung, offe-
nes Verfahren und nicht offenes Verfahren mit Teilnehmerwettbewerb)

[ ] Sonstiges: (z. B. zusétzliche Vorgaben nach LVG LSA): ..................

2.4.2. Sind die Ablaufe und Entscheidungen des Vergabeverfahrens mit den
vorgelegten Unterlagen vollstdndig dokumentiert und nachvollziehbar?
[lja [nein

Bemerkungen..................
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2.5. Bewertung des Auswahlverfahrens anhand der vorliegenden Vergabeunterlagen:
2.5.1. Verlief die Angebotsoffnung ordnungsgeman (z.B. Anwesende, Verschluss,
Kennzeichnung, Entwertung) (lja L] nein

Bemerkungen:

2.5.2. Wurden die Angebote durch den Begunstigten ordnungsgemafi und
nachvollziehbar geprift und bewertet?
¢ Vollstandigekeit, Ordnungsmanigkeit, fristgerecht [lja [ ] nein
e Eignung des Bieters (Befahigung und Erlaubnis zur Berufs-
ausubung, wirtschaftliche und finanzielle Leistungsfahigkeit,

technische und berufliche Leistungsfahigkeit (lja L] nein
e rechnerische und technische Priifung (lja L] nein
Bemerkungen:

2.5.3. Ergeben sich Hinweise, dass ein Bieter zu Unrecht aus dem Vergabeverfahren
ausgeschlossen wurde) [ja [ ] nein [] entfallt

2.5.4. Erhielt der Bieter mit dem wirtschaftlichsten Angebot (= Angebot, bei dem das
glinstigste Verhaltnis zwischen der gewiinschten Leistung und dem angebote-

nen Preis erzielt wird) den Zuschlag?

(lja ] nein
Bei Losvergabe
LOS Tt [lja [nein
LOS 2. [lja [nein
LOS B e [lja [nein

Wurde der Auftrag an den Bieter gegeben, der vom Auswahlgremium (gem.

Vergabevermerk) gewahlt wurde?

(lja [ ] nein

Bemerkungen: ........
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2.6. Das Ausschreibungsverfahren erfolgte geman 88 9 und 53 VgV auf
elektronischen Wege®

[lja [] nein [] entfallt (siehe FuRnote)
Wenn nein, liegt ein VerstoR gegen 8§ 9 oder 55 VgV vor? (lja [ ] nein

Begrindung/Bemerkungen: ...........coooiiiiiiiiiiii e

2.7. Es wurden (weitere) Hinweise auf VergabeverstdfRe festgestellt: [Jja [ nein

a) Auftragsbekanntmachung und Verdingungsunterlagen
1. Auftragsbekanntmachung wurde nicht veréffentlicht.

2. Bei nationalen Vergabeverfahren wurde die Binnenmarktrelevanz nicht

angemessen gepruft und berlcksichtigt.

3. Es besteht der Verdacht auf kiinstliche Aufteilung von Bau-/ Liefer-/
Dienstleistungsvertragen bzw. unzulassige Losaufteilung zur Umgehung der

Schwellenwerte.

4. Nichteinhaltung der Fristen fir den Eingang der Angebote oder der Fristen fur

den Eingang der Antrage auf Teilnahme
vorgeschriebene Frist: .................
tatsachlich eingerdumte Frist: .......................

5. Die Zeit der potentiellen Bieter/Bewerber, die Ausschreibungsunterlagen zu

erhalten war nicht ausreichend.

Bemerkungen: ...............ol
[da in den Verordnungen keine konkreten Fristen benannt sind, ist die

Auffassung hier kurz zu begriinden]

6. Die Verlangerung der Fristen fur den Eingang der Angebote oder der Fristen fiir
den Eingang der Antrage auf Teilnahme am Vergabeverfahren wurde nicht

veroffentlicht

[

® Das elektronische Ausschreibungsverfahren ist ab 19.04.2017 fiir zentrale Beschaffungsstellen im Sinne § 120

GWB und ab 19.04.2018 fir alle anderen dffentlichen Auftraggeber verbindlich durchzufiihren

Seite 7 von 15




ESIF

7. Die Vergabeunterlagen enthalten kein Anschreiben/Begleitschreiben mit der
Aufforderung zur Abgabe von Teilnehmerantragen oder Angeboten.

8. Die verdffentlichten Vergabeunterlagen enthalten keine Eignungskriterien
und/oder Zuschlagskriterien (und deren Gewichtung).

9. Es erfolgte eine unzureichende Beschreibung des Vertragsgegenstandes /
Leistungsbeschreibung.

10. Es wurden unrechtmafige und/oder diskriminierende Eignungs- und/oder
Zuschlagskriterien angewendet.

11. Die Eignungskriterien hédngen nicht mit dem Auftragsgegenstand zusammen
und sind nicht angemessen.

12. Es wurden diskriminierende technische Spezifikationen (Verstol3 gegen die
Produktneutralitat) verwendet.

13. Es erfolgte eine unzulassige Vermischung von Eignungs- und Zuschlags-
kriterien.

14. Es erfolgte keine angemessene Information aller Bieter bei Anderungen zu
den Vergabeunterlagen wahrend des Verfahrens oder zu erganzenden
Erlauterungen auf Anfrage einzelner Bieter.

15. Es werden Verstdl3e gegen die Statistikpflicht gemal VergStatVO festgestellt.

16. Sonstiges

Wenn ja,

ErlQuterung:. .. ..o

b) Bewertung der Angebote

17.

18.

Anderung der Eignungskriterien nachOffnung der Angebote, die zur

unrechtmafigen Zulassung/Ausschluss von Bietern fihrt.

Bewertung der Bieter/Bewerber erfolgte anhand unrechtmafiger Eignungs-

oder Zuschlagskriterien.
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19. Mangelnde Transparenz und/oder Gleichbehandlung bei der Bewertung.
20. Es erfolgte die Anderung eines Angebotes wahrend der Bewertung.

21. Es wurden unzulassige Verhandlungen wahrend des Vergabeverfahrens (bei:
offenen, nichtoffenen Verfahren, offentlicher oder beschrankter

Ausschreibung) durchgefihrt.

22. Im Verhandlungsverfahren mit vorheriger Verdoffentlichung einer
Auftragsbekanntmachung wurden wesentlichen Anderungen der in der
Bekanntmachung oder den Spezifikationen der Ausschreibung genannten

urspringlichen Bedingungen vorgenommen.

23. Es wurden ungewo6hnlich niedrige Angebote ohne Aufklarung abgelehnt.

24. Der Umfang des Auftrags wurde eingeschrankt oder sonst wesentlich ggu. der
Auftragsbekanntmachung oder Vergabeunterlagen verandert (z.B. Art der
Arbeiten, Auftragszeitraum, Zahlungsbedingungen, einschl. nachtraglicher
Losaufteilung).

25. Es wurden Manipulationsversuche bzw. Interessenkonflikte zwischen dem

Auftraggeber und Bieter festgestellt.

26. Sonstiges:
Wenn ja,

2.8. Hinweise und Anmerkungen

1. Gab es Bieteranfragen? [Jja [nein
a) wenn ja, wurden die Bieteranfragen beantwortet? [lja [ nein

b) Wenn ja, wurden die Antworten rechtzeitig den anderen [ ]ja  [] nein
Bietern zur Verfigung gestellt?

Bemerkungen: ................on
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2. Gab es Riigen [Jja [ nein
Wenn ,ja“: Wie wurden die Rligen behandelt?
Bemerkungen: ..o

3. Sonstige Hinweise und Anmerkungen [Jja [ nein

Wenn ja,

Weiter bei Punkt 4.

3. Einholung von Vergleichsangeboten durch den Beglinstigten gemafd Nr. 3.1 AN-
Best-P

3.1. Eingesehene Unterlagen

[ ] alle Angebote je Los
[] Dokumentation des Antragstellers
[] Nachweise, Begriindung bei Abweichung vom Regelfall

3.2. Ergeben sich aus den vorliegenden Angeboten Anhaltspunkte fiur eine kiinstliche
Aufsplittung von Losen zur Umgehung eines 6ffentlichen Vergabeverfahrens durch

den Begiinstigten gemaf Nr. 3.2 ANBest-P

[ja [ Inein [ ] entfallt

3.3. Wurden vor Auftragserteilung die mindestens 3 erforderlichen
Vergleichsangebote eingeholt und sind diese miteinander vergleichbar?

[Jja [ nein

Wenn nein, liegt eine plausible Begriindung/ein Nachweis fiir das Vorliegen von weniger als

den mindestens erforderlichen Angeboten vor (z.B. Alleinstellungsmerkmal der Leistung)?

(lja [ nein

Bemerkungen / Nachweis: ........
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3.4. Wurde vom Beguinstigten das glnstigste Angebot (= Angebot, bei dem das glns-
tigste Verhaltnis zwischen der gewtinschten Leistung und dem angebotenen Preis

erzielt wird) ausgewahlt?

[lja [ nein

Wenn nein, ist die Vergabeentscheidung inkl. Begrindung dokumentiert, nachvollziehbar

und plausibel?
[lja [ nein

Bemerkungen: ........

3.5. Wurden die Publizitatsbestimmungen gemalf Corporate Design nach Kapitel Il
DVO (EU) Nr. 821/2014 beachtet?

[Jja [] nein [ ] entfallt

Bemerkungen / Nachweis: ........

4. Prufung der Auftragsvergabe und Vertragsumsetzung

4.1. Fehler bei Vertragsabschluss und -umsetzung
1. Der Umfang des Auftrages wurde nach der Auftragsvergabe eingeschrankt. ]

2. Es wurde eine Rahmenvereinbarung abgeschlossen, deren Laufzeit mehr als ]

vier Jahre betragt, ohne dies ausreichend zu begriinden.
3. Der Preis im Angebot stimmt mit dem Auftragspreis nicht berein ]

4. Vergabe zusatzlicher Bau-/ Dienstleistungs-/Lieferauftrage, die nicht ]
unmittelbar zur Ausfiihrung der vertraglichen Leistung erforderlich sind,
wurden ohne Vergabeverfahren berauftragt (nationale Ausschreibungs-

verfahren).
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5. Es wurden Dienstleistungs-/Lieferleistungen als Nachbestellungen zu einem
bestehenden Vertrag ausgelost, die 20 v.H des Wertes des urspriinglichen

Vertrages Uberschreiten (nationale Ausschreibungsverfahren).

6. Sonstige Feststellungen

Wenn ja,

Erlauterung: ...

4.2. Vertragsanderungen
Wurden wesentliche Anderungen des Auftrages wahrend der Vertragslaufzeit

vorgenommen?

[lja [ nein [ ] entfallt

Wenn ja, erfolgte ein erneutes Vergabeverfahren?

[lja [ nein

Wenn nein, sind folgende Bedingungen erfullt?

e In den urspriinglichen Vergabeunterlagen sind entsprechende klare,
genaue und eindeutige Uberpriifungsklauseln oder Optionen fir
Auftragsanderungen vorgesehen und der Preis erhoht sich nicht um mehr
als 50 v. H. des Wertes des urspriinglichen Auftrages.

e Zusatzliche Leistungen wurden erforderlich und ein Wechsel des
Auftragnehmers kann aus wirtschaftlichen oder technischen Griinden
nicht erfolgen und ist mit erheblichen Schwierigkeiten oder betrachtlichen
Zusatzkosten fur den Auftraggeber verbunden und der Preis erhdht sich
nicht um mehr als 50 v. H. des Wertes des urspriinglichen Auftrages.

e Die Anderung ist aufgrund von vom Auftraggeber im Rahmen seiner
Sorgfaltspflicht nicht vorhersehbaren Umsténden erforderlich und fuhrt
nicht zu einer Anderung des Gesamtcharakters des Auftrages und der
Preis erhoht sich nicht um mehr als 50 v. H. des Wertes des

urspruinglichen Auftrages.
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e Ein neuer Auftragnehmer ersetzt den bisherigen Auftragnehmer (z.B. durch
Ubernahme, Zusammenschluss, Erwerb oder Insolvenz) und dies fiihrt
nicht zu einer Anderung des des Gesamtcharakters des Auftrages.

e Durch die Anderung des Auftrages verandert sich nicht der
Gesamtcharakter des Auftrages und durch den Wert der Anderung werden
nicht die jeweiligen Schwellenwerte gemal3 8 106 GWB erreicht.

e Durch die Anderung des Auftrages verandert sich nicht der Gesamt-
charakter des Auftrages und der Wert der Anderung betragt nicht mehr als
10 v. H. bei Liefer- und Leistungsvertragen, 15 v. H. bei Bauauftragen und
20 v. H. bei Auftragen uber soziale und andere besondere
Dienstleistungen.

[lja [ nein

Wenn nein, Erlauterung des konkreten Fehlers: ...........................

Waurden die Anderungen nach Nr. 30 lit. a bis ¢, die Auftrage gemaR § 106 GWB

betreffen, im Amtsblatt der EU veroffentlicht?

[lja [ nein
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5. abschlieRendes Votum

[] Die Priifung hat keine Hinweise auf VergabeverstoRe ergeben.
[] Bei der Priifung wurden folgende VergabeverstoRe festgestellt hinsichtlich:
[] Wahl des Vergabeverfahrens
[] Fehler bei der Durchfiihrung des Vergabeverfahrens/Zuschlagserteilung
[] Fehler bei der Vertragsumsetzung
[] Sonstige Vergabefehler ...............cc.ccoeevennnene.

[] Bei der Priifung wurden VerstoRe gegen die Vorschriften zur Information und Publizitat

festgestellt:
[] Die VerstoRe fiihren nicht zu einer finanziellen Beanstandung.
Bemerkungen: ........
[ ] Die VerstoRe fiihren zu einer finanziellen Beanstandung.
Die finanzielle Beanstandung erfolgt in Form
[] eines Abzugsbetrages in Hohe von ....................... EUR

[] eines prozentualen Abzuges in Hohe von ...... v. H. zu den abgerechneten Ausgaben

fur das beanstandete Vergabeverfahren

Begrindung fir die (jeweils) gewahlte Hohe der finanziellen Beanstandung:
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6. Einzuleitende Schritte/AbhilfemaRnahmen und Wiedervorlage (einschliel3lich Er-

ledigungsvermerk)

Lfd. Abhilfemalinahme
Nr.

Wiedervorlage

Erledigungsvermerk

Datum, Name
Unterschrift 1.Prifer /Wz.

Datum, Name
Unterschrift 2. Prifer/ Wz.
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